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 داءــــــــــــــإى

  :فيهم عز وجل قال إلى من

هُ وَبِِلْوَالِدَيْنِ إِحْسَانًا  "  لُغَنا  إِمااوَقَضَىٰ ربَُّكَ أَلَّا تَـعْبُدُوا إِلَّا إِيَّا  الْكِبـَرَ  عِندَكَ  يَـبـْ

مَُا تَـقُل فَلََ  كِلََهَُُا أَوْ  أَحَدُهَُُا هَرْهَُُا وَلََّ  أُ ّ   لذا مَُا وَقُل تَـنـْ  "كَرِيً  قَـوْلًَّ  لذا

 (.23)سورة الإسراء/ الآية 

 إلى من ندخل الجنة برضاىم أمهاتنا الغالياتو نهدي لرهودنا إلى والدينا 

 الأعزاء أطال الله في عمرىم وإخواننا إلى أخواتنا

 إلى 

 صديقاتنا في الجامعة

 في كتابة الدذكرة إلى مشرفنا الغالي

                 الأشتاذ:  بن امحمد
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ةــــــــــمقدم



 مقدمة
 

 ~ أ‌ ~
 

 مقدمة:

اللسانيات ىي العلم الذم يهتم بدراسة اللغات الإنسانية كلؼتص بدراسة خصائصها كتراكيبها كدراجات التشابو 
كالتباين، فيما بينها كيدرس اللغة من كل جوانبها دراسة شاملة، التي ىي في جوىرىا ربط الأصوات بالدعاني، 

م، لشا لغعل اللغة ناما من العلاقات الدالة التي تعطي كيتحقق ذلك في ظل الحافز التواصلي بتُ أفراد المجتمع اللغو 
كبرقيق التلازـ بتُ  لرالا أرحب من الدفاىيم، إذف فهي حقل ألستٍ يشمل جميع التصورات الدستوحاة من الواقع، 

 الصور السمعية )الداؿ( الدرتبط بتلك الصورة )الددلوؿ(.
لامة، فمنذ كاف الوجود كجدث العلامة، نظرا لاتصاؿ كمن ىنا فإف الحديث عن الدلالة يقتضي الحديث عن الع

كإخضاعها، بتأكيل دلالاتها لتحقيق ظركؼ الاجتماع بوصفو ميزة الإنساف بالطبيعة من أجل تفستَ الظواىر 
 إنسانية، كلا تتحقق ىذه النزعة إلا بوجود نظاـ اصطلاحي من العلامات الدالة.

العميق في مفهوـ العلامة كتارلؼها، كلذلك اختًنا كتبتا لأمبتَتو إيكو كانطلاقا من ىذا أخذنا فضولنا إلى البحث 
برت عنواف "العلامة برليل الدفهوـ كتارلؼو" كمصدر لفهم العلامة بشكل أكسع. كمن بتُ أسباب اختيارنا لذذا 

 الدوضوع:

 إزاحة الغموض الدوجود حوؿ مفهوـ العلامة كتارلؼها. -

 الدعرفي.رغبتنا في إثراء زادنا  -

 دراسة الدوضوع من منظور جديد لنستفيد كزملائنا الطلبة من ىذا البحث كبرفيزىم على قراءة ىذا الكتاب. -

 كبينما لضن في طريقنا إلى البحث كالدراسة كاجهتنا العديد من الصعوبات منها:* 

 .19 -توقف الدراسة بدكف سابق إنذار بسبب كباء كوفيد -

 كعدـ توفر الكتب بسبب غلق الدكتبات. قلة الدصادر كالدراجع -

 البعد عن زميلتي في البحث لشا أدل بنا إلى عدـ كجود تواصل كتنسيق بيننا لتبادؿ الدعلومات. -



 مقدمة
 

 ~ ب‌ ~
 

 صعوبة الدوضوع بسبب توظيف الكاتب عبارات خاصة بو كالتي برتاج منا بحثا لفهمها. -

على ماذا لػتوم ىذا الكتاب؟ كما ىي أىم الدراجع التي اعتمدىا كمن ىنا لؽكننا طرح التساؤلات التالية: 
الكاتب؟ كما ىي أىم الدواضيع التي تطرؽ إلى دراستها؟ كللإجابة عن ىذه التساؤلات اتبعنا الدنهج التارلؼي 

فصل ثلاثة مباحث.كالدنهج الوصفي متبعتُ في ذلك خطة بحث برتوم على فصلتُ في كل 



 

 

 

 

 

 

 

 

 ل الأولـــــــــــــالفص

الدراسة الخارجية للكتاب
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 الفصل الأول: الدراسة الخارجية للكتاب

 بطاقة تعريفية بِلكتابالدبحث الأول: 

 إيكو / الاسم الكامل للمؤلف: أمبرتو1

 /عنواف الكتاب: العلامة "برليل الدفهوـ كتارلؼو"2

 صفحة.288/عدد الصفحات: 3

 /حجم الكتاب: متوسط4

 سم 24الطوؿ:  -
 سم 17العرض:  -
 سم 02السمك:  -

 الوصف الخارجي للكتاب الدبحث الثاني: 

 ـ.2007ق _1428دار كمكاف النشر كالطبعة: دار النشر "كلمة" ك "الدركز الثقافي العربي" الطبعة الأكلى 

 الواجهة الأمامية: 

يطغى على الكتاب اللوف الأحمر، كذلك ربدا للفت نظر القارئ "إضافة إلى أنو من الألواف الجميلة كالجريئة فهو 
نفسية لواف التي لؽكن ربطها بدعاني كرموز الأدلالات التي لذا تأثتَ نفسي قوم كىو من أكثر اليرتبط بالعديد من 

 نو لوف يرمز للتفاعل بحيث يعذب الناس.حمر بأالوف الأعنيفة كأشارت دراسات أيضا عن دلالة 

 على عنواف الكتاب كموضوعو.دلالة لكتناكلت الواجهة الأمامية لوحة فنية عبارة عن لرموعة من الرموز ل

 دلالة على كضوح أكثر.م الدؤلف مكتوبتُ باللوف الأبيض كعنواف الكتاب كاس
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 /الواجهة الخلفية: 2

)الأحمر( بالإضافة إلى ألواف أخرل عبارة عن مربعات صغتَة في الجهة  نفسو اللوف أما بالنسبة للواجهة الخلفية،
 السفلى من الكتاب، كبجانبها دار النشر، كفي الأعلى نبذة عن موضوع الكتاب.

 الدبحث الثالث: لزتوى الكتاب

 لػتوم الكتاب على خمسة فصوؿ في كل فصل تناكؿ قضايا لستلفة ألا كىي:

 عنواف "الستَكرة السيميائية" ذكر فيو:* كاف الفصل الأكؿ برت 

 العلامة باعتبارىا عنصرا داخل الستَكرة التواصلية. -1

 الستَكرة الدلالية.العلامة باعتبارىا عنصرا داخل  -2

 النظرات الثلاث في تصور العلامة: الدلالة كالتًكيب كالتداكؿ. -3

 ف العلامات إلى تسعة معايتَ ألا كىي: أما الفصل الثاني بردث فيو عن "تصنيف العلامات" حيث صن *

 الدعيار الأكؿ: باعتبار مصدر العلامة.

 الدعيار الثاني: باعتبار الدلالة كالاستنتاج.

 الدعيار الثالث: باعتبار العلامات ذات الدظهر السيمبوطيقي.

 الدعيار الرابع: باعتبار مقصدية العلامة كدرجة كعي الدرسل.

 قنوات تلقي العلامة.الدعيار الخامس: باعتبار 

 الدعيار السادس: باعتبار علاقة العلامة بالددلوؿ

 الدعيار السابع: باعتبار انتاجية الداؿ.
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 الدعيار الثامن: باعتبار نوع التًابط الدفتًض بالدرجع

 الدعيار التاسع: باعتبار الأثر الذم بردثو العلامة على الدتلقي.

 اربة البنيوية" درس في إيكو ما يلي: أما الفصل الثالث كان تحت عنوان "الدق

 اللغة كبنية ككنسق. -1

 الدستول الاستبدالي كالدستول التًاكيبي -2

 التقابل كالاختلاؼ. -3

 الوظيفة السيمبوطيقية. -4

 الإلػاء كالتعيتُ. -5

 نسق المحتول. -6

 القاموس كالدوسوعة. -7

 الوحدات الثقافية. -8

 الدوسوعة كالنسق الدلالي. -9

 أما الفصل الرابع عنوف ب"ألظاط الانتاج السيميائي" درس فيو ما يلي:* 

 / بسفصلات العلامة غتَ اللسانية.1

 / حدكد النموذج اللساني.2

 / صيغ انتاج العلامة.3

 : "القضايا الفلسفية للعلامة" تناكؿ فيو ما يلي: * أما الفصل الخامس كالأختَ فكاف برت عنواف
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 / الإنساف حيواف رمزم.1

 / الطبيعة كلغة إلذية.2

 / اللغة صوت الكائن.3

 / العلاقة بتُ العلامة كالفكر كالواقع.4

ميائية غتَ المحدكدة./ الدؤكؿ الستَكرة السي5



 

 

 

 

 

 

 

 الفصل الثاني

الدراسة الباطنية للكتاب 
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 الفصل الثاني: الدراسة الباطنية للكتاب 

 الدبحث الأول: الدرجعية الثقافية للمؤلف 

لزاسبا قبل أف في مدينة ألساندريا بإقليم بييمونتي، ككاف أبوه جوليو ( amberto-eco)كلد أمبرتو إيكو 
تستدعيو الحكومة للخدمة في ثلاث حركب، خلاؿ الحرب العالدية الثانية، انتقلت أـ إيكو "جيوفانا" مع ابنها إلى 

 ( من الحركؼ الأكلى للعبارة اللاتينية:ECOقرية صغتَة في حيد بييمونتي الجبلي، أخذ اسم عائلتو إيكو )

EXCOELISOBLUTUS  ينة،  من قبل مكتب الدد -الذم كاف لقيطا–)ىبة السماء(، كمنح لجده
كؿ دفعو لأف يصبح لزاميا، غتَ أنو انتسب إلى جامعة تورينو اعائلة فيها ثلاثة عشر ابنا آخرين، كحكاف ابنو ابنا ل

 لدراسة" فلسفة القركف الوسطى كالأدب". 

ىذا الوقت، ىجر ، كخلاؿ 1954كتب أطركحتو حوؿ توما الأكويتٍ، كحصل على دكتوراه في الفلسفة في 
 إيكو الكنيسة الكاثولوكية الركمانية بعد أزمة إلؽاف.

للتلفزيوف كالإذاعة الفرنسية، كحاضر في جامعة تورينو، كما صادؽ لرموعة من الرسامتُ عمل  إيكو لزررا ثقافيا 
خصوصا ا بعد، كالدوسيقيتُ كالكتاب في الإذاعة كالتلفزيوف الفرنسيتُ، الأمر الذم أثر على مهنتو ككاتب فيم

 problema Epteticodissan// بعد نشر كتابو الأكؿ، مشكلة الجماؿ عند توما الأكويتٍ
Tommaso   تزكج "ريناتي رامج" رسامة   1962الذم كاف توسعو لأطركحة الدكتوراه خاصتو، في سبتمبر

 1ألدانية.

 من أشهر مؤلفاتو:

 اسم الوردة. -
 مقبرة براغ -
 كيفية السفر مع سلموف. -

                                                           

  https://or.m.wikipedia .org/wiki/1 
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 نزىات في غابة السرد. -
 حاشية على اسم الوردة. -
 تَكس حتى جويس.ملا نهائية القوائم: من ىو  -
 السيميائية كفلسفة اللغة. -
 العلامة برليل الدفهوـ كتارخيو. -
 آليات الكتابة السردية. -
 التأكيل بتُ السيميائيات كالتفكيكية. -
 جزيرة اليوـ السابق. -
 الأثر الدفتوح. -
 باكدكلينو. -
 بندكؿ فوكو. -
 الغامضة. شعلة الدلكة لونة -
 العدد صفر. -

 أىم العناصر التي اشتغل عليها الدؤلف الدبحث الثاني.

" يعد  : حيث يقوؿ   (amberto-eco) إيكو يبدأ الدتًجم مقدمتو بذكر لرموعة من أعماؿ الكاتب أمبتَتو
 Opera، كتابو الأكؿ " 1962فقد نشر سنة ىذا الكتاب ثالث عمل في مستَة  أ مبتَتو إيكو ... 

Operta  1965" الذم ترجم إلى الفرنسية سنة (L’oeuvre ouverte"...العمل الدفتوح )1 

ريات السيميائية أك غتَىا كإلظا أف ىذا الكتاب لو طابع خاص فهو لا يقدـ لنا تارلؼا للنظيرل سعيد بن كراد 
لتخلص من لسلفات طبيعة ىوجاء لا نساف لكلزاكلات الإربة إنسانية شاملة، يقتصر ىذا الأختَ على تأمل بذ

ي بعالم ثقافي ألا كىو "الرمز" الذم يشعر فيو الإنساف بالطمأنينة كالذم يكوف لو بدثابة الدنجي أك لػتملكي ترحم 

                                                           
 .07، ص2004، 1، طالعربي الثقافي كالدركز كلمة: النشر دار، بنكراد سعيد: ت، كتارلؼو مفهوـ برليل العلامة: إيكو أمبتَتو 1
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" الدغيث لو في فهم كتفستَ الظواىر الطبيعية كالاجتماعية كيظهر ذلك في قولو:"... كلذذا الكتاب طابع خاص ، 
تحليلية زمة الدعاصرة ، كلا لػدثنا عن الدردكدية الالسيميائية التي عرفتها الأ خاصا بالنظرياتتارلؼا فهو لا يقدـ لنا 

ف ىذا الكتاب ىو كمن ىنا لؽكننا القوؿ بأ 1ملة ..."نسانية شامل بذربة إللمنهج السيميائية ... كإلظا يكتفي بتأ
 شكالذا الدتعددة . ريخ لرحلة الانساف مع الرموز كأتأ

السيد سيغما كتابو، حيث يركم لنا قصة مواطن إيطالي "  يكوكيف افتتح أمبتَتو إ  ك يلخص لنا الدتًجمبعد ذل
، كفي فقرر أف يذىب إلى طبيب ليشخص حالتو ،و، بينما كاف في زيارة إلى باريس"الذم بدأ لػس بألم في معدت
ف لؼطو خطوة كاحدة في لؽكنو أ ف الانساف لاا نكتشف أنىة الرموز كالعلامات كمن طريقو اليو بدا يلاحظ لرموع

، كفي ىذا الصدد يقوؿ إيكو: " العلامة توجد  لػيط بو الحياة دكف الاعتماد على رموز كعلامات بسكنو من فهم ما
ع ذاتو، كمن ىنا يظهر كتلك ىي الأسس التي انبنا عليها المجتم "2نساف شيئا ما لزل شيء آخراستعمل الإ اكلم

في نظر إيكو حيواف رمزم كىذا فالإنساف  .لتي تربط الإنساف بعالدو الخارجيمثل النا أف العلامة ىي الوسيلة الأ
الرمزية ليست ميزة لغوية فحسب بل تشمل ثقافة الإنساف كلها..." " من قبل، ك3ور قاؿ بو إرنست كاستَرالتص

 ربتو لتصبح قابلة للإبلاغ، فعلاقتوبو ىي أشكاؿ رمزية أكدعها الإنساف بذفالدؤسسات كالدلابس ككل شيء لػيط 
لعالم الخارجي ليست علاقة مباشرة، كىو يرل أف التوسط السيميائي ىو الحالة الرمزية الدثلى التي مكنت الإنساف با

ف الأكلى مع الرمز من اكتشاؼ نفسو خارج حدكد التطابق الوجودم بينو كبتُ لزيطو، لقد قادت مغامرات الإنسا
ككظائفو إلى تقدنً تصورات في التطرؼ كالدثالية، كلقد كانت نظرية أفلاطوف أكؿ لزاكلة في ىذا الابذاه، كبعد ذلك 

بتقدنً  اؤلات كالتي ستجيب عليها فصوؿ الكتاب الخمسة حيث قاـبطرح لرموعة من التس 4قاـ سعيد بنكراد
لكل من ساعده في ترجمة  تنافسعيد بنكراد بتقدنً الشكر كالام قاـتلخيص شامل لذا.ك في نهاية ىذه الدقدمة 

 الكتاب.

                                                           

  1  8أمبرتو إيكو، الدرجع السابق ص  
 9أمبرتو إيكو، الدرجع السابق ص  .2

 النقدية للفلسفة شارع كأبرز....  الجديدة الكانطية الفلسفة في  ماربرج بددرسة يسمى ما إلى ينتمي فلسفة كمؤرخ ألداني(فيلسوؼ 1874/1945) كاستَر أرنست 3
 .العشرين القرف في الكانطية

 .الحديثة الأدبيةكالدراسات  السيميائيات، أستاذ كراد بن سعيد 4
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افتًاض كجود من ل كتابو  بدقولة كىي: "الدهم ىو الكلمات : أما الباقي فمجرد لغو" كينطلق خبدأ إيكو مد-
لضو لزاكلة ا كىو في عطلتو في باريس لػس بآلاـ في بطنو، ىذا الإحساس سيدفع بو ممواطن إيطالي السيد سيغ

بسثلو عبر قراءاتو كبذاربو في الحياة، ليصتَ برديده للألم برديدا ثقافيا، كيظهر ذلك في قولو: "إنو لػاكؿ بذلك ربط 
بذربتو الشخصية بسمة بذعلها قابلة لأف تقارف بتجارب أخرل سبق أف منحتها كتب الطب أك الدقالات الصحفية 

سيتم  تواصل لشكن مع الطبيب، كىو تسنتُ تُ آلامو رغبة في برقيق، بعد ذلك سيعمل "سيغما" على تسن"1اسما
  آلامو كبذعل الطبيب يتواصل معو.عبر البحث عن كلمة تعتُّ 

كيسوؽ "إيكو" ىذه الحكاية ليؤكد على كوف الإنساف يتواصل في إطار سياقات ثقافية لزددة كالتي تتحكم بشكل 
طة كمنظمة لتموقعات الأشياء في الدكاف كعبر لرموعة من قوم في تسنتُ الرسائل عبر قواعد لزددة، كضاب

الأنساؽ العلاماتية التي تعتُ على برقيق كتوجيو مقصدية التواصل، ىكذا فإف الدواطن الإيطالي الذم ألف التعامل 
لزكومة بقواعد ثقافية في لزيطعو ) إيطاليا ( عبر التفكيك ك التًكيب ، سيجد نفسو أماـ أنساؽ مع أنساؽ 

ايرة في سياؽ ثقافي مغاير "فرنسا" ليجد نفسو لربرا على الدخوؿ في شبكة من الأنساؽ العلاماتية، كالتي تتوزع مغ
بتُ أنساؽ لذا علاقة بالدمارسة بالفعل اليومي كبتُ أنساؽ لذا علاقة بالدواقف كالتموضعات بذاه قضايا لزددة، 

لذم جعل "إيكو" يتساءؿ حوؿ ما إذا كانت العلامات ككلالعا يندرجاف في إطار التفاعل الاجتماعي، الشيء ا
من العيش في المجتمع؟ أـ أف المجتمع الذم يعيش فيو الإنساف ليس سول انتشار معقد ىي التي بسكن الإنساف 

لأنساؽ علاماتية، لغد الإنساف نفسو لربرا على تفكيكها كاستثمارىا بغية التفاعل مع لزيطو، كىي أنساؽ لا 
لددف الصناعية التي تكثر فيها الأضواء كالدصابيح، كإلظا توجد حتى بالنسبة للإنساف القركم، فهو ترتبط فقط با

يعيش داخل فضاء علاماتي، غتَ أف آليات التواصل مع لزيطو بزتلف عن فضاء الددينة، فإذا كاف صيادا فسيكفيو 
كاف كمن ىنا نستنتج أنو حتى كلو كاف أثر بسيط للأقداـ أك غتَىا من الآثار ليعرؼ نوع الحيواف الذم عبر الد

الإنساف قركم  إلا أنو سيعيش كسط العلامات كىذا ما أشار إليو إيكو في كتابو حيث يقوؿ: "... كالخلاصة أف 
في حتُ أف ىذه العلامات لا  "2العلاماتالسيد سيغما حتى كلو كاف غارقا كسط عالم طبيعي فإنو سيعيش كسط 
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أنو سيصتَ لشتلك إلا في الوقت الذم سيتعلم فيو قراءتها، بدعتٌ  رع في الددينة أم شيء،تشكل بالنسبة لإنساف ترع
الطبيعية، كالتي تتحوؿ عبر التفكيك إلى معطيات ثقافية منظمة لمجموعة من السنن التي ستمكنو تأكيل الدعطيات 

استعمل بدعتٌ أكسع في تاريخ التفكتَ لعلاقة الإنساف بدحيطو، ىكذا ينطلق "إيكو" لرصد مفهوـ العلامة كمفهوـ 
الفلسفي، مؤكدا على صعوبة برديد الدفهوـ سواء في استعمالاتو اليومية، أك التفكتَ الفلسفي كحتى العودة إلى 

 الدعاجم لا بسكن من الحصوؿ على برديد دقيق "للعلامة".

مارة أك غرض: كشيء مرئي يقدـ كفي ىذا السياؽ لػاكؿ تقدنً لرموعة من التحديات، حيث تتحدد العلامة كأ
معلومات حوؿ أشياء غتَ مرئية، كبردد كذلك كسمات فيزيقية، مثل: لطخة أك ندبة كالتي تشكل علامات لزددة 

قة كلشيزة، كبردد كذلك كحركة إرادية عبرىا يتم التعبتَ كتوصيل أمر: رغبة، تهديد، معلومة، كبردد على كونها طري
أك على كلمة اسطة صورة سمعية بصرية، ك كعنصر بصرم لػيل على صورة سمعية بصرية ل الشيء بو بدوجبها يتم بسثي

أك على شيء أك موضوع، كبردد كذلك كرمز حيث انطلاقا من لشيزاتها الشكلية تعتُ حدثا أك قيمة مثل: 
لتحديات الصليب أك الحمامة... كبريل بطريقة كاسعة كغتَ لزددة على أحداث أك قيم، ىكذا يقدـ إيكو لرمل ا

كفي ىذا السياؽ لؽيز بتُ العلامات الخالية من الدقتصدية )معطيات طبيعية(  .التي تقدمها الدعاجم للعلامة
كالعلامات الاصطناعية كالتي كضعت من أجل برقيق التواصل، كيرل أف قراءة لذذا المجموع من التحديات تكمن 

مات كمن جهة ثانية، كمن ملاحظة الدميزات التي تكمن من جهة، من ملاحظة الدميزات الدشتًكة بتُ أنواع العلا
العديد من التصنيفات  اللعبة بتُ الدشتًؾ كالدختلف طرحتالتفريق بتُ مستويات ىذه الأنواع، كعلى أساس ىذه 

كالتعريفات للعلامة منذ القدـ، كيظهر ذلك في قولو: " كفي جميع الحالات نلاحظ كلضن نقرأ ىذه التعريفات ، من 
كجود سمات مشتًكة بتُ كل أنواع ىذه العلامات ، كمن جهة ثانية كجود خصائص تسمح لنا بتمييز جهة 

لرموعات متعددة من ىذه الأنواع، فلقد تبلورت منذ القدـ استنادا إلى لعبة الخصائص الدشتًكة كالدختلفة، لرموعة 
 ."1من التعريفات الخاصة بالعلامات
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العلامة، في ىذا الإطار يضع بسييزا بتُ القوؿ الفلسفي  ء فينومينولوجياحيث تتبع ىذا الدسار سيمكن من بنا
كوف الإنساف يتواصل لأنو حيواف رمزم يبدكا قولا فلسفيا في ، حيث القوؿ بكالقوؿ اللساني أك السيميوطيقي

يل على تقدنً لا لػبركم علاقة التدليل ىو حتُ أف تقدنً توصيف للطرائق التي يتواصل بها الإنساف كالآليات التي 
اللسانيات أك مباحث أخرل، متسائلا حوؿ ما إذا كانت السيميوطيقا ىي شكل تقتٍ في فلسفة الدعتٌ، أك ىي 

ليؤكد ارتباط السيميوطيقا كمستول تقتٍ بالفلسفة تقنية بحث في فلسفة اللغة من أجل الحديث عن العلامات، 
التفكتَ في بناء فلسفة خاصة بالعلامة دكف إغفاؿ تقدنً  ضركرة طرح مشكل العلامة في مستولكالإشارة إلى 

إضاءة لكلمة "فلسفة" ك"علامة" باعتبار كوف كل خطاب يكوف لربرا على مراقبة حقلو الدفاىيمي بذنبا للالتباس 
 .ةلنا "إيكو" ملخصا لدا سيطرحو في فصوؿ كتابو الخمسقدـ التوظيف كالاستثمار، كفي نهاية مدخلو في كالدغامرة 

في الفصل الأكؿ "الستَكرة السيميائية" يدرس "إيكو" العلامة باعتبارىا عنصرا داخل الستَكرة التواصلية كالتي 
تستعمل من أجل نقل معلومة معينة أك تعيتُ شيء ما على ىذا الأساس تصتَ منخرطة في العملية التواصلية التي 

"تستخدـ العلامة من أجل نقل ك ىذا ما يؤكده قولو  انطلاقا من  مرسل، قناة، رسالة، مرجع، متلقي، سنن تتم 
شخص ما يريد أف يشاطره الآخر ىذه الدعرفة،  ومعلومات، كمن أجل قوؿ شيء ما، أك الإشارة إلى شيء ما يعرف

كيفتًض كجود سنن  " 1مرسل إليو-إرسالية-قناة-باث -جزء من ستَكرة تواصلية من نوع: مصدرإنها بذلك 
من قبل "إيكو" ىو جملة من القواعد التي بسكن اكتساب بتُ الدرسل كالدتلقي، كالسنن كما ىو لزدد  ةمشتًك

العلامة للمعتٌ فهو يقوؿ "إف السنن ىي الشركط الأساسية كالكاملة للعلامة، إف عرضا مرضيا يعد علامة في 
كيرل أف العلامة  "2دية الدريضسنن )الذم يشكل السيميولوجيا الطبية( كذلك في استقلاؿ عن قصكجود حدكد 

سامهم في مسار الدعتٌ، ككل مسار تواصلي خاؿ من الدسار التواصلي كإلظا ىي أيضا ت ليست فقط عنصرا من
 السنن يصتَ خاليا من الدعتٌ، كسيختزؿ فقط إلى مسار من المحفزات كالاستجابات.

                                                           

ثم تنطلق من ىذه الخبرة لواعية( فينومينولوجيا :علم الظواىر : ىي مدرسة فلسفة تعتمد على الخبرة الحدسية للظواىر كنقطة بداية )أم ما بسثلو ىذه الظاىرة في خبرتنا ا
 لتحليل الظاىرة كأساس معرفتها بها.

 .سيميوطيقا: علم العلامات: علم يدرس أنساؽ العلامت كالأدلة كالرموز سواء كانت  طبيعية أك اصطناعية 
.47، ص2004، 1ط، العربي الثقافي كالدركز ملمة، النشر دار، بنكراد سعيد: ت، كتارلؼو الدفهوـ برليل العلامة،: أمبتَتوإيكو  1  
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 -بدكف تفكتَ )لزفز ى إغلاؽ العينيتُ كيقارف "إيكو" في ىذا الدستول بتُ أشعة ضوئية بذبر الإنساف عل
استجابة( في حتُ لغد الدرء نفسو في الدستول الثاني ملزما على فهم الأمر عبر تفكيك سنن الرسالة )ستَكرة 

 سيميائية( لابزاذ قرار بالقبوؿ أك الرفض. 

لمحفزات كىذا يشكل انتقادا كاضحا للطرح السلوكي الذم يلخص العملية التواصلية في توالد خطي ل
 كالاستجابات كقد يتحوؿ ىذا الأختَ إلى لزفز مولد لاستجابات جديدة.

"إيكو" "الفرس" كعلامة لتوضيح ألعية " العلامة باعتبارىا عنصرا داخل ستَكرة دلالية، كيأخذ  كيدرس كذلك 
 شيئا بالنسبة الداؿ كالددلوؿ، حيث يرل أف معتٌ الفرس لا تعتٍالسنن كالدرجع كأساستُ نظامتُ للعلاقة بتُ 

، حيث يقوؿ إنو إذا أردت أف أفسر لو ىذا الددلوؿ فسأقوـ باعتبار عدـ امتلاكو للسنن لرجل من الإسكيمو
وص ما تعنيو كلمة "فرس" على كرقة. ىكذا صلو بخبتًجمة الكلمة إلى لغتو، أك أف أقوـ بتقدنً برديد أك تعريف 

عوض تفستَ الداؿ كتوضيحو للمتلقي، لظنحو دكاؿ أخرل )لغوية، بصرية...( نسميها بدؤكؿ العلامة، كعلى الرغم 
فليس ىناؾ يقتُ من أخضع إليها ىذا الإنساف، من اعتماد أنساؽ بصرية كلغوية ككيفما كانت العمليات التي 

ن كفم الداؿ، فجميع أنواع "الخيوؿ" الدوجودة كالتي ستوجد تشكل مرجعا بالنسبة تواصلو إلى تفكيك السن
للمدلوؿ. كبدا أف الخيوؿ تشتًؾ في لشيزات كبزتلف في أخرل، فهي بذعل مفهوـ الدرجع ملتبسا كفي ىذا الصدد 

 .1كضع "إيكو" مثلثا لتبياف ما بردثنا عنو سابقا

 مدلوؿ                                         

 

 

 مرجع                              داؿ  
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كىذا ما يبرر كجود خط متقطع بتُ الداؿ كالدرجع في الدثلث، كيؤكد إيكو أف العلاقة بتُ "الداؿ كالددلوؿ" في ىذا 
التحديدات الدتعلقة كتعود ألعية ىذا الدثلث إلى كونو لؽنح إمكانية تنظيم لرموعة من الدستول ىي علاقة اعتباطية 

 :1بالحدكد الثلاثة كالتالي

 الدؤكؿ )بتَس(

 أكغدف( -الدرجعية )رتشارد 

 القصدية )كارناب(

 الدعتٌ )فرلغو(

 القسم )موريس(

 الددلوؿ )موريس(

 (سوستَ) دك التصور 

  ميل (-إلػاء)س

 بتَس(  -صورة ذىنية )دكسوستَ

 الدضموف )ىلمسليف(

 حالة كعي ) بويسنس(
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 موضوع )بتَس( علامة )بتَس(                                                   

 الدعتُ )موريس( رمز )ريتشارد ك أكغدف(                                         

 الدعتٌ ) فرلغو (                                     حامل العلامة )موريس(

تقرير )ركسل(                                                تعبتَ )ىالدسليف(  

 ما صدؽ )كارناب(                                                    ماثوؿ )بتَس(

 معنم )بيوسنس( داؿ ) دكسوستَ(

                                           ديسويستَ       
                                                                                                           

كتأمل بسيط لذذا الدثلث يفرض ضركرة الحذر من استعماؿ ىذه الدفاىيم دكف الإحالة إلى مرجعيتها باعتبار أف ما 
وكما ىو الا لدرجعية فكرية مغايرة، كيظهر ذلك في قولو: "قد يشكل مدلولا بالنسبة لدرجعية فكرية قد يصتَ د

يتفق مع التوزيع الثلَثي، ولَّ يستعمل نفس  -الشيء الذي يتقاسمو الناس جميعا–واضح، فإن الحس السليم 
 "1ا، واعتبر / الدعنى/ ما نطلق عليو نحن الددلولذىب إلى حد اعتبار /الددلول/مرجعالدفاىيم، فالبعض 

" كوف ىذا الدثلث لا لؼلو من الالتباس، حيث يطرح السؤاؿ التالي: ما ىو الشق الذم يشكل إيكو "كلا لؼفي 
بتاريخ سجالي، إنو إذا اعتمدنا علامة في ىذا التصنيف؟ كيرل في لزاكلتو للخركج من ىذا الدأزؽ الدفاىيمي الدرتبط 

 الددلول.ك الدال من كجهتُ لعا لصد أف العلامة مشكلة  ستَدكسو 

في حتُ أف الدرجع الدوجود في الشق الألؽن من الدثلث لا لؽتلك موقعا ثابتا في اللسانيات، كمن جهة ثانية يطرح 
مشكل متعلق بإمكانية إحالة داؿ على مدلولات متعددة، حيث تصتَ العلامة أكثر تعقيدا، كيرل أنو حتى على 

"للداؿ" أم باعتبارىا "شيئا يوجد من أجل مستول الخطاب الفلسفي  فإف "علامة " تستعمل غالبا كمرادؼ 
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شيء آخر" . كىذه الإشكالات الدرتبطة بتصنيف العلامة كعنصر في الستَكرة التواصلية كالدلالية تعود أساسا إلى  
حيث لػدد "بتَس" العلامة باعتبارىا ، "شيئا يوضع مكان شيء آخركوف "العلامة" تفهم دائما على كونها "

يعتٍ أف العلامة لا تنوب بشكل   ما بدوجب علاقة ما كيرل "إيكو" أف برديد "بتَس" شيئا ما ينوب عن شيء
 كلي عن موضوعها.

حيث النظر إلى العلامة في  إلى العلامة: الدستول الدلالي:ثلاثة مستويات للنظر  c.morrisكقد اقتًح موريس
الدزاكجات التي بركم علاقة العلامة بعلامة حيث النظر إلى لرموع القواعد ك  :علاقتها بالددلوؿ، الدستول التًكيبي

أخرل من جهة، كمن جهة ثانية رصد البيانات الداخلية لداؿ العلامة، الدستول التداكلي: حيث النظر إلى العلامة 
في ارتباطها بأصولذا كأثر ىذه الأصوؿ أك الدرجعيات على الدتلقي كالعلاقة التي يعقدىا ىذا الأختَ بتُ العلامة 

 ا الأصلية.كمنابعه

كيتم التمييز في إطار البحث في الوحدات السيميوطيقية الصغرل للعلامة، بتُ علامات بسيطة كعلامات معقدة، 
حيث فنحاف يشكل علامة بسيطة كفنجاف قهوة يشكل علامة معقدة، كعلى الرغم من صعوبة برديد الوحدة 

العلامة الدعقدة ليس ساءؿ حوؿ ما إذا كاف لرلوؿ الدلالية الصغرل في العلامة، فإف ىذا التمييز لغعل إيكو يت
 لولات العلامات البسيطة الدكونة لذا.سول لرموع مد

في الفصل الثاني "تصنيف العلامات" يدرس فيو "معايتَ تصنيف العلامة" كأكؿ معيار درسو ىو "باعتبار منبع 
الوظيفة التواصلية، سواء بالنسبة للإنساف أك كـ إدخاؿ جميع الإشارات ذات العلامة" حيث التوجهات الحديثة تر 

 :1للكائنات الحية، كيلخص "إيكو" ىذا التصنيف عبر الخطاطة التالية
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 مصدر العلامة                                                  

 

 مواد عضوية                                                                   موضوعات لا عضوية   
                                                                    

  أرضي             خارج أرضي                                 معلب                                   طبيعي
  

 إنساف عاقل               حيواف                                                               
  

 الجسم     ممكونات الجسم             الجسم    مكونات الجس                                           
        

" يتم التمييز منذ القدـ بتُ العلامات الاصطناعية كالعلامات الدلَّلة والَّستنتاج"بِعتبار أما الدعيار الثاني فهو: 
الطبيعية، بالنسبة للأكلى ىي الدوضوعة بشكل كاع بهدؼ برقيق التواصل، كيتعلق الأمر بالكلمات، الرموز 

 بالنسبة الخطية، الرسومات، كنوتات الدوسيقى،...إلخ كتشتًط دائما مرسلا يشكل مصدر العلامة، في حتُ
للثانية ىي التي لا برتوم على مرسل مقصدم كالتي لذا مصدر طبيعي، كالدؤكلة كمؤشرات أك أعراض، كىناؾ 
إقرار لدل الكثتَ من الدارستُ يكوف العلامات الطبيعية ىي ظواىر حاملة للمعتٌ، إذ عبرىا لؽكن إلغاد تأكيلات 

 من تعميق القراءة، كىذا في إطار ما أسماه كرلؽاص للعالم أك الفضاء، بالاستناد على بذارب سابقة بسكن
الشيء لن يكوف علامة إلا إذا تم تأكيلو "بسيموطيقا العالم الطبيعي". كفي ىذا السياؽ يرل "موريس" كوف "

 ."1باعتباره علامة على شيء من لندف مؤكؿ

ظاىرة أخرل فقط كفي ىذا  غتَ أف ىذا التحديد قد يوىم بكوف العلامة لا تشكل سول ظاىرة بريل على كجود
ستنتج منها ذه الدواقف قد يأخذ علينا أننا نعتبر علامة كل ظاىرة الصدد يقوؿ "إيكو" "إف الدعتًض على ى
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في حتُ أف ىذه الإحالة لا تقف عند حدكد  التواصل فقط، كإلظا تصتَ موسعة  "1ظاىرة أخرل لا أقل كلا أكثر 
كمنتشرة في مسار ثقافي عاـ، فكلمة "خيل" كعلامة بزيل على مفهوـ في إطار عملية تواصلية بسيطة، لكنها 

دكد حتُ تندرج في إطار توظيف بلاغي، كأف تصتَ كناية تعتُ الكل عبر جزء من الأجزاء، فإلظا تتجاكز ح
، لتنخرط في مستويات خطابية أكثر تعقيدا، بحيث لؽكن  مستول العلاقة بتُ السبب كالنتيجة أك الكلمة كالدفهوـ
رصد لرموعة من السياقات التي توظف فيها كلمة خيل كالتي لا بريل بأم شكل من الأشكاؿ على الخيل  

 كحيواف، الشيء الذم يفرض عملا تأكيليا.

عتبار العلامات ذات الدظهر السيميوطيقي لقد سبق التمييز بتُ العلامات الطبيعية أما الدعيار الثالث ىو ا
تشكل علامات بالإعتماد  على مرتكزات، فهل لؽكن اعتبار  ت العناصر الطبيعية كانكالاصطناعية، بحيث إذا  

عية قد كضعت الاصطناعية علامات؟ يشتَ إيكو منذ البداية إلى كوف جميع العلامات الاصطناجميع الأشياء 
غتَ أف ىناؾ علامات لم توضع بغرض التواصل مثل: السيارة،  ،لغاية إيصاؿ معتٌ لزدد كإشارة الدركر مثلا

 اللباس، البيت... 

إلا أف التوجهات الحديثة في السيميوطيقا تدمج جميع الدظاىر الثقافية كالاجتماعية في مراتب تصنيف العلامة، 
م فصل من فصوؿ السيميوطيقا، فكثتَكف ىم السيميوطيقيوف الذين أكدكا على حيث صارت العلامة الوظيفية أى

"سيميوطيقا الأشياء " في المجتمع الإستهلاكي، حيث صار ينظر إلى الذندسة إمكانية على إمكانية كجود 
ة فهي تراكم كظيفكنسق تواصلي على الرغم من كوف الدهندس قد ىندس الأشياء باعتبار كظيفتها،   الدعمارية

 مغايرة في انشغالاتها الدلالية كالثقافية، كنفس الشيء يتم ملاحظتو بالنسبة للملابس كالسيارات.

 :2كيرل إيكو أف ىذا الدعيار في تصنيف العلامة ينفتح على برديد جديد للعلامة يقدمو عبر الخطاطة التالية
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 علامات                                                    

 

 عيػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػةاصطناعيػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػة                                                                     طبيػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػ     
                                                                    

                                                                                                                                                      يصدر بشكل طبيعي      يتماىى مع أشياء      أنتج قصد الوظيفةانتج قصد الدلالة    
 عن كائن بشرم          أك أحدات طبيعية

                 

 علامة بوظيفة أكلية                                    
 أعراض طبيعية                      علامة بوظيفة ثانية             
 أعراض نفسية                                                            علامة بوظيفة ثانية             

 سلوؾ، استعداد                                                                                       
 قرائن طبقية، عرقية،                                                                                         

 جهوية                                                                                               
 

    

                                           

                     

   

  



 الثاني :                                                                             الدراسة الباطنية للكتابالفصل 
 

~ 18 ~ 
 

 فهو باعتبار مقصدية العلامة كدرجة كعي الدرسل: يتم التمييز في ىذا الدعيار بتُ العلامات  ار الرابعأما الدعي
لدقصدية تواصلية، كالعلامات التعبتَية كالدوضوعية، بدكف كجود مقصدية مباشرة كاضحة كمعلنة  الحاملة 

للتواصل، كيرل "إيكو"أف الأكلى ىي التي بزضع للتسنتُ )مع الإشارة إلى كوف العملية التواصلية ىي مراكعة بتُ 
دلوؿ في حتُ لا تفهم الثانية إلا بدعتٌ كجود قواعد ناظمة للعلاقة بتُ الداؿ كالد (decodageتركيب السنن 

عبر التخمتُ كىي ىاربة من أم تسنتُ، كىذا قد يعود إلى غياب خليفة معرفية مشتًكة بتُ الدرسل كالدتلقي، كقد 
يعود إلى التوظيف كالاستثمار الدتعدد للعلامة خصوصا في مستول الخطاب البلاغي مع الإشارة إلى كوف العلامة 

 درج في إطار سيميوطيقا الخطاب حيث تصتَ عنصرا منتظما ضمن العناصر البانية.في ىذا الدستول لا تن

أما الدعيار الخامس فهو باعتبار قنوات تلقي العلامة: حيث يتم تصنيف العلامات في ىذا الدستول باعتبار القناة، 
الفيزيولوجي الذم عبره يتلقى عبر البحث في الكيفيات التي يتلقى بها الإنساف العلامة، كيتعلق الأمر ىنا بالجهاز 

الإنساف لرموعة من الإشارات الآتية عبر قنوات لستلفة كالتي لػولذا إلى خطابات فالشم: ىو قناة للتلقي حيث 
 ىي علامة على كجود الطعاـ، اللمس يشكل قناة للتلقي خصوصا النسبة للصم...رائحة الطعاـ 

لؽكن أف أما الدعيار السادس فهو باعتبار العلامة بالددلوؿ: حيث تم التأكيد منذ القدـ على كوف الكلمة الواحدة 
علامة ذات مدلوؿ كاحد حيث العلامة ليس لذا سول ار يتم التمييز بتُ: طتدؿ على أشياء لستلفة كىي ىذا الإ

اف بريلاف على نفس الشيء، كعلامة ذات مدلولات لرلوؿ كاحد، كىذا لو علاقة بالكلمة الدتًادفة، فالعلامت
متمايزاف كعلامة متعددة الدعاني كالتي لؽكن أف توجد  فمتعددة، حيث العلامة الواحدة لؽكن أف يكوف لذا مدلولا

بقوة الإلػاء، بدعتٌ أف الددلوؿ الثاني يرتكز حوؿ الأكؿ، كما ىو الحاؿ في مستول الاستعارة أك بشكل عاـ في 
الدزدكج، كعلامة عائمة كالدسماة أيضا رمزا، كىي علامات لذا مدلولات غتَ لزددة، حيث الرمز ىو ذلك الدعتٌ 

الشيء الذارب من أم برديد صرؼ، خصوصا بالنسبة للنص الشعرم حيث تصتَ العلامة نتيجة استًاتيجية 
 :1نصية، كقد لخص  لنا إيكو ىذه التصنيفات في الخطاطة التالية
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 علامات                                                       

 

 لذا قيمة دلالية                                                                   بلا مدلولات غتَ ذاتها 
 بتأليفاتها )علامات لذا قيمة تركيبة فقط(                                                                   

 أحادية      متلبسة             متعددة       فضفاضة أك رمزية                                   

 
                                                                      تعود إلى مدلولات     علامات أخرل تعود إلى   

                                           

أما الدعيار السابع فهو باعتبار إنتاجية الداؿ: كيتميز إيكو في ىذا الدستول بتُ العلامات الأصلية التي توظف 
كل الدرجع دالا كإلظا على العكس يشكل الداؿ مرجعيا: فحتُ يتم جزءا من مرجعها كبتُ العلامات التي لا يش

نكار كوف ىذه القطعة النقدية إغراـ من الذىب(، فلا لؽكن  xالتفكتَ في قطعة نقدية من الذىب التي تعتٍ )
تجت من كرائها، كلكن أيضا انطلاقا من القيمة الدادية التي أنجنيو الذم لؽكننا تصتَ علامة انطلاقا من النفع 

من خلالذا، كانطلاقا من ىذا التمييز يفصل "إيكو" بتُ العلامات التي لذا قيمة تبادلية ضعيفة كبتُ العلامات 
التي أنتجت أساسا لتحمل في ذاتها قيمة تبادلية مثل: قطعة الذىب، كلغوز إيكو ىذه التمييزات في الدستول عبر 

 :1الخطاطة التالية
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 علامات                                                    
 

 فريػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػدة                                                                    قابلة للاستنساخ         
                                                                    

مستنسخة كعلامات         مستنسخة بقيمة علامة مفردة  عينات أعماؿ فنية
 )كرقة بنيكية،صورة(                     )كلمات بيانات(                                                                           نوعية

                        
حسب بتَس ىي "نوع أك كيف يعتبر علامة" مثل: نبرة الصوت، اللوف، إف العلامة النوعية أك الكيفية 

القماش... كالعلامة الدفردة ىي "شيء أك حدث لو كجود كاقعي، يعتبر علامة" كلا لؽكنها أف تكوف كذلك إلا 
عبر خصائصها، بطريقة تشتًؾ كجود علامة نوعية )الكلمات لؽكن أف تكتب بالأحمر أك أم لوف دكف أف تفقد 

صيتها أك لؽس ىذا مدلولاتها( لكنهما يتوقفاف على علامة ثالثة ىي علامة القانوف حيث ىي: "قانوف بشكل خا
ة ىي علامة مفردة، حيث العلامة علامة" كىو قانوف مؤسس في غالبيتو من قبل الناس، فمثلا: الورقة النقدي

 نوعية متجسدة كورقة نقدية.قيمةكعلامة  الورقة  مساكاة بينها كورقة كبتُ قدر من ذىب، مالضةقانوف تضع 

أما الدعيار الثامن فهو باعتبار نوع التًابط الدفتًض بالدرجع إف العلامة عند "بتَس" تعقد علاقة لزددة مع 
كىو علامة تربطها علاقة مادية سببية بالدوضوع الذم بريل  الدوضوع، كفي برديده لذذه العلاقة ميز بتُ الدؤشر 

كمؤشر على كجود النار، شريطة أف تكوف النار غتَ مرئية. كالأيقوف علامة بريل على خاف  الد عليو  مثل:
كعلامة على الشخص أك خارطة الدغرب   موضوعها  بدوجب الدشابهة مثل: الصورة الشخصية كعلامة إيقونية 

، كالديزاف للإحالة على أيقونية على الدغرب كفضاء جغرافي، كالرمز علامة اعتباطية لارتباطها بدوضوعها أم علاقة
العدؿ أك الحمامة في إحالتها على السلم، كينبغي أف نشتَ إلى كوف ىذا التقسيم ىو تقسيم إجرائي، باعتبار 
العلامة الواحدة قد تصتَ أيقونا كمؤشرا أك رمزا حسب السياقات الدوظفة فيها كفي ىذا الصدد يقوؿ إيكو: 

يها أحيانا باعتبارىا مؤشرات، كأحيانا أخرل باعتبارىا أيقونات، "...كىي أف ىذه العلامات لؽكن النظر إل
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كىذا الكلاـ لا " 1كأحيانا رموزا، كذلك كفق الظركؼ التي تتبدل فيها، ككذا الاستعماؿ الذم بسنحو إياه الدلالة
عقدىا مع باقي لقات التي تاات ىذه الدفاىيم كاستثمارىا بعيدا عن التعثتيعتٍ بتَس كإلظا يعتٍ الذين يقوموف باج

الدفاىيم البانية للنظرية السيميوطيقية لدل بتَس، ذلك أف الأيقوف كالدؤشر كالرمز لا تشكل علامات إلا عبر 
 اندراجها في الستَكرة السيموطيقية.

 كيؤكد بتَس أف الأيقوف كالدؤشر كالرمز لا تشكل علامات كإلظا تشكل مستويات سيموطيقية.

  فهو باعتبار الأثر الذم بردثو العلامة على الدتلقي: يشتَ إيكو إلى أف شارؿ موريس أما الدعيار التاسع كالأختَ
حاكؿ في ىذا السياؽ تصنيف العلامة باعتماد معايتَ سلوكية، إذ يقوـ بالربط بتُ العلامة كالمحفز، فهو يشتَ إلى 

العلامة ىي لزفز، كالحاؿ أف  أف القوؿ بكوف العلامة ىي لزفز تأىيلي يشتغل في غياب لزفز حقيقي، يعتٍ أف
الأمر ليس كذلك بساما، لشا جعل إيكو يصف تصنيفات موريس بالخطتَة، كيشتَ إلى كوف الدفكر الوحيد الذم 

لذلك يرل تبقى غتَ تامة، عمل على تقدنً تصنيف عاـ يراعي جميع الدستويات ىو بتَس، غتَ أف تصنيفاتو 
صورة فوتوغرافية، صورة ذىنية، قاعدة ىندسية، ككيف يصتَ  إيكو أنو من الصعب فهم كيف يصتَ الأيقوف

 ، فبالنسبة لبتَس العلامة ىي نتيجة علاقة ثلاثية:ف يكوف مؤشرا كرمزا في نفس الوقت بإمكاف اسم كاحد أ

 / العلامة في ذاتها: كىي إما نوعية أك مفردة أك قانوف.1

 مؤشرية أك رمزية./ العلامة في علاقتها بدوضوعها: كىي إما أيقونية أك 2

 / العلامة في علاقتها بالدؤكؿ: كىي إما حملية أك خبرية أكىفصيلية أك برىاف.3

 كعبر الدزاكجة بتُ ىذه الدراتب تتشكل عشر طبقات كىي:

مفردة،  -4مفردة، مؤشرية، تفصيلية.  -3مفردة، أيقونية، حملية.  -2علامة نوعية، أيقونية، حملية.  -1
رمزية،  -8قانوف، مؤشر، تفصيلية.  -7قانوف، مؤشر، حملية.  -6قانوف، أيقوف، حملية. -5مؤشرية، تفصيلية. 

 برىاف، رمز،قانوف. -10تفصيلية، قانوف، رمز.  -9حملية، قانوف. 
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 كىذا يعتٍ بالنسبة لإيكو أف العلامة بإمكانها تقدنً خصائص متمايزة حسب السياؽ الذم تم عبره توظيفها.

 يلي: اربة البنيوية يدرس إيكو مافي الفصل الثالث الدق

/ اللغة كبنية ككنسق: لقد عمل إيكو في ىذا الدستول على رصد لستلف الدقاربات البنيوية للعلامة، كيرل أف 1
ىذه الدقاربات ىي التي منحت القوة لدبحث العلامات كيظهر ذلك جليا فيقولو: "كلكننا لا لؽكن أف ننكر أف 

 ."1في القانوف العشرين الشركط الأساسية لدراسة العلامات التيار البنيوم ىو الذم كفر

بتُ اللساف  1916سوستَ دك كيشكل مفهوـ البنية أىم مفهوـ لدل ىذا التوجو اللساني، كيبرز في بسييز 
 الفرد مظهر اللغة. ذا الأختَ ىو فعل فردم، عبره لؽنحكالكلاـ، حيث ى

لرردة كيفرض لرموعة من العلاقات، كأىم مثاؿ يقدمو في ىذا كاللساف ىو نسق لو القابلية للتوصيف بطريقة 
المجاؿ ىو لعبة الشطرنج، حيث يرل  أف نسق العلاقات بتُ العناصر تتغتَ في كل تنقل، بحيث كل عملية يتًتب 
 عنها تغيتَ في قيمة العناصر الباقية، كيعتٍ بالدراسة السانكركنية برليل العلاقات بتُ العناصر من زاكية غتَ

تطورية )دياكركنية(،كفي ىذا السياؽ يتم التأكيد على كوف الإنساف لوحده لا لؽلك إمكانية إحداث تغيتَات في 
الدزاكجات التي ينبغي لذكات الدتكلمة جملة من القواعد ك نسقية اللغة، كىذا يعتٍ أف النسق اللغوم يقتًح على ا

 تعماؿ نفس العلامات للإحالة على نفس الدفاىيم.تَة على اسحيث الذات الدتكلمة بذد نفسها لر احتًامها،

/ الدستول الاستبدالي كالدستول التًاكيبي: كيشتَ إيكو في ىذا المجاؿ إلى كجود لرموعة من التوجهات اللسانية 2
ود الثاني، فالدزاكجات بتُ العناصر يث التمفصل الأكؿ يصتَ ضركريا لوجالتي تشتَ إلى التمفصل الدزدكج للغة، ح

)مورفيمات، مونيكات( على الدستول الاستبدالي يؤدم إلى تشكل كحدات أكثر اتساعا على الدستول التًاكيبي، 
في اللغة العربية( تنتج عددا لا متناىي من الدونيمات، كلػدد  28ىكذا فاللغة انطلاقا من فونيمات قليلة )

مرتبطة بعلاقتها التقابلية كالخلافية مع العناصر  الفونيم باعتباره كحدة صغرل لذا لشيزات صوتية خلافية، كقيمتها
 الأخرل.
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 : /التقابل والَّختلَ 3

فالفونيمات تشكل على الدستول الاستبدالي نسقا من التقابلات، فكل تواصل ككل معتٌ يتمظهر حوؿ قاعدة 
زيا في اللسانيات من الخلافات الدنتظمة داخل النسق، كبذدر الإشارة إلى كوف مفهوـ التقابل يشكل مفهوما مرك

 البنيوية.

( القوانتُ الناظمة للأصوات عبر رصد الدميزات الخلافية التي تتصف  phonetiqueحيث تدرس الصواتة )
بها عبر ارتباطها بدخارج الحركؼ، كىو مبحث يعقد علاقة صميمية بالفونولوجيا كالتي تدرس اللغة كنسق من 

 القواعد الخلافية.

 السيميوطيقية:/الوظيفة 4

  :1ىلمسليف الذم عمل على برديد طبيعة كانتظامات العلامة عبر التمييز التالييعود الدفهوـ إلى 

 مادة                                    مضموف                            

 شكل        

 شكل      تعبيػػػػػػػػػػػػػػػػػر                 

 مادة   

حيث  بحيث في الدسار السيميائي، بذد عناصر التعبتَ ما يقابلها على مستول المحتول كىذا ما قاؿ بو إيكو 
يعود إلى التعبتَ ) سنسميو دائما دالا (  كىو كياف  يقوؿ: "فداخل كل ستَكرة سيميائية نكوف أماـ عنصر 

مع الإشارة إلى كوف شكل المحتول كشكل التعبتَ لا يشكلاف سول  2)الددلوؿ(حامل لعنصر ينتمي إلى الدضموف 
اقتطاع بسيط، فهناؾ على مستول مادة التعبتَ عدد لا متناىي من الأصوات في حتُ لا يتجاكز عدد الأصوات 
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صوتا، كانطلاقا من ىذا التمييز يعتبر ىلمسلف كوف العلامة  24صوتا كلا يقل عن 40الدتقطعة في بعض اللغات
ت شيئا ينوب عن شيء آخر، ىي كظيفة مطركحة بدوجب العلاقة بتُ التعبتَ كالمحتول، في حتُ يتم ليس

كلا نكوف أماـ  استعماؿ الصوت )س( للإحالة على )القمر( فهذا لا لغعل من ىذا الصوت علامة على القمر،
كمستول من المحتول، إذ كظيفة سيميوطيقية إلا أثناء كجود قاعدة تربط بتُ )س( كمستول تعبتَم ك)القمر(  

على )زحل( عبر علاقة رابطة لنجد أنفسنا أماـ كظيفة سيميوطيقية جديدة عل للإحالة لؽكن توظيف )س( 
الرغم من كوف )س( بقي ملتصقا بدادتو، ىكذا فالعلاقة بتُ التعبتَ كالمحتول ىي علاقة متبادلة، حيث التفكتَ 

والية من الأصوات لا بستلك ـ بدكف تفكتَ يبقى في حدكد كونو متلك لزتول لسانيا كأيضا الكلالؽبدكف كلاـ لا 
 ."معتٌ

 : / الإيحاء والتعيين5

يشتَ إيكو في ىذا الدستول إلى اختلاؼ في توظيف مفهوـ التعيتُ أك التصريح، لدل ىلمسليف كالبنيويتُ، 
الب لرموع الأشياء التي ترتبط بالنسبة للفلاسفة، في الغ يث يشكل الدستول التصرلػي لكلمةبح ،كفلاسفة اللغة

بها كالعالم الذم بريل عليو، ىكذا يصتَ مفهوـ التعيتُ مرتبطا لديهم بالدرجع، فكلمة )أبيض( تعتُ جميع الأشياء 
البيضاء، في حتُ أف اللسانيات لا تهتم بالعلاقة بتُ العلامة كالدرجع كإلظا بالتكوينات الداخلية للعلامة كقدرتها 

الوحدة الدعجمية "أـ" فاللسانيات لا تطرح ىذا ضمن العلاقة بتُ الداؿ كالددلوؿ، فإذا أخذنا على التدليل ك 
السؤاؿ حوؿ الكيفية التي بريل بها الوحدة الدعجمية على موضوع لزدد، باعتبار أف لذلك ارتباطا بالدظاىر 

لات تندرج ضمن باعتبار ىذه الإشكاالاستعمالية للغة، كىي لا تهتم بالإحالة الاستعارية للوحدة الدعجمية "أـ" 
 الإىتمامات الدركزية للمبحث التداكلي.

لتمييز بتُ السيميوطيقا التعيينية كيطرح لعسلف برديدا خاصا للنفهومتُ )الإلػاء كالتعيتُ( في إطار ا
 :1كالسيميوطيقا الإلػائية، كسينطلق ركناؿ بارث، فيما بعد، من ىذين التحديدين لرسم الخطاطة التالية
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 : السيميائية التقريرية

 مضموف تعبتَ
 

 السيميائية الإيحائية: 

 تعبتَ
 مضموف تعبتَ مضموف

 

في الدستول الأكؿ التعبتَ بعتُ المحتول، في الدستول الثاني تتحوؿ مستويات السيميوطيقا إلى تغيتَ يعتُ لزتول  
الأكؿ على لزتول "حيواف ثديي، في جديدا، ىكذا فإذا أخذنا الوحدة الدعجمية كلب كتعبتَ لػيل في الدستول 

 )السيميائية الإلػائية(بدحتويات إلػائية متسعة، حتُ يتحوؿ ىذا الدستول إلى تعبتَ يوحي في الدستول الثاني
لتصتَ الوحدة الدعجمية عائلة على )الوفاء، الكراىية، العناء...(، كليصتَ الإلػاء في ىذا الدستول لزكوما 

ات السنن اللغوم الاجتماعي، خصوصا في إطار التوظيفات البلاغية كالإيديولوجية، ىكذا تصتَ دبتحدي
يد معجمي، كتتوقف إمكانية القبض على مستوياتها الإلػائية على السياؽ تية منفلتة من أم بردالتًكيبات العلاما

 ."العاـ كعلى نوع الخطاب الذم تنتظم فيو

 / نسق المحتوى: 6

ائما لزاكلات لبناء نسق للمحتول، كيرل أف إلصازات ديشتَ إيكو في ىذا الدستول إلى أنو كانت ىناؾ 
المحاكلات في ىذا المجاؿ، حيث يرل كرلؽاس كوف الوحدات الدلالية الصغرل تنتظم  م تعتبر من أى 1966قرلؽاس

حسب الأسهم التقابلية البانية للأسهم الدلالية، ىكذا فإف التقابل بتُ الدرأة كالرجل يتم عبر مقوـ الجنس الذم 
ء لرموعة من الدقومات الدلالية، يشكل سهما دلاليا ، غتَ أف الدرأة كالتي يعتبرىا كحدة دلالية تصتَ لزطة التقا

على سبيل الدثاؿ مقوـ الأنوثة الذم يبتٍ علاقة تقابلية مع مقوـ الذكورة، ىكذا تصتَ الوحدة الدعجمية لزطة 
 إلتقاء لرموعة من الأنساؽ الدلالية الدختلفة كالتي تعقد فيما بينها علاقة تراتبية.
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 : / القاموس والدوسوعة7

يعرضاف إمكانية تقدنً كصف كقد طرح أيضا مشكل المحتول في لراؿ الدعجم  كالدوسوعة، كلعا لظوذجاف لررداف 
لشكل كعينا السيميوطيقي، فإذا كاف الدعجم يسعى لضو تقدنً معرفة لسانية فقط، فإف الدوسوعة تأخذ بعتُ 

 يفسر الظواىر التالية: أف الدعجم ينبغي أف 1972 ار معرفتنا حوؿ العالم، كيرل كاتزالاعتب

 /التًادؼ:) كيف يكوف بإمكاف كلمتتُ أف تدلا على نفس الشيء؟(.1

 / الاختلاؼ كالدشابهة: )لداذا لصد أف بقرة كخالة لذما نفس الدكوف الداؿ؟(.2

 /التضاد: )كما ىو الشأف لساخن كبارد(.3

، كالاسم الدندرج مثل: أنواع الحشرات/ اسم نوعي: )كيف يفيد اسم الإحتواء كالشموؿ مثل: حشرة لجميع 4
 ، )زىرة ىي اسم مندرج بالنسبة إلى كردة كلعا اسماف نوعياف((ذبابة بالنسبة إلى حشرة

/الانتظاـ كالشذكذ الدلالي: )"صابوف معطر" يقدـ معتٌ، كليس "حكة معطرة" على الأقل في مستول الدعتٌ 5
 الدباشر(.

 ف تعتٍ سلاحا كفاكهة(./الإلتباس الدلالي: )"قنبلة" لؽكن أ6

 /  الحشو الدلالي: )"خالي رجل مذكر" تقدـ معلومة غتَ كاضحة(.7

 تعريف "الخاؿ"(.اؿ ىم الرجاؿ" ىو دائما حقيقي باعتبار / الحقيقة التحليلية: )حسبها الدلفوظ "الأخو 8

 نفس التعريف(./ العلاقة التناقضية: )كالتي بذعل "الأخواؿ ىم الإناث" ىي دائما خاطئة باعتبار 9

 / الحقيقة الدركبة: )"الأعماـ كرماء" ليست لا كاذبة كلا حقيقة بالنسبة إلى تعريف الدعجم "للعم"(.10

 / التنافر: )الدبدأ الذم لغعل من "زيد حي" ك "زيد ميت" لا لؽكنهما أف يشكلا حقيقة في نفس الوقت(.11

 "ىذه الوردة ؿ........". يتضمن "ىذه الوردة حمراء/ التضمن: )(حيث الدلفوظ "12
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 / السؤاؿ العدنً الفائدة: )الدلفوظ "ىذا العم ىو الذكر؟" تتضمن في ذاتها الجواب(.13

 / الإفتًاض: )"أين ىي عمتي؟" يتًض كجود عنتي في مكاف معتُ(.14

برليلية  كمن أىم الإشكالات في الدعجم تتعلق بعدـ معرفة ما إذا كانت الدميزات الدلالية للوحدة الدعجمية
كالخصوصية التًكيبية، فليس ىناؾ ما يسند برليل الرجل بالدميزات )إنساف، ذكر...( كالدشكل الثاني يتعلق بكوف 

ذ شكل الدوسوعة، كحيث يتم الخلط بتُ معرفة حوؿ العالم كبتُ معلومات لسانية، كمن بتُ خقدرتنا الدلالية تأ
ي كجود اختلاؼ بتُ معرفة العالم كالدعرفة اللسانية، باعتبار نف التي يقدمها الدوسوعيوف ترتكز حوؿالإجابات 

إندراجهما في الدعرفة في الدعرفة الثقافية كمعرفة أكسع، من جهة ثانية الدوسوعة لا تدمج بشكل دائم الدعارؼ 
 الدعجمية.

 / الوحدات الثقافية: 8

معطاة، كىي كحدات تنظيم في نسق من  يرل إيكو أف كل تأكيل للعلامة يشكل كحدة ثقافية أك دلالية في ثقافة
ثقافة معينة باقتطاع من العالم ما ىو مناسب لذا، كبالتالي بها ق يتًجم الطريقة التي تقوـ كىذا النس التقابلات،

تكوين شكل المحتول، الخيل كعلامة )سواء كانت بصرية أك لغوية( بريل على موقع لزدد في نسق الوحدات 
 الثقافية.

 : النسق الدلَّلي/ الدوسوعة و 9

إف العرض الذم تقدمو الدوسوعة، حيث الدؤكلات لزددة كوحدات ثقافية، يفتًض كجود نسق دلالي عاـ كالذم 
ينبغي أف لؽاثل لرموع معارفنا حوا العالم، كيبقى من الصعوبة برديد ككصف ىذا النسق، ليس فقط بسبب سعتو 

إما دكدة للسيميو زيس، لإعادة البنية في الدائرة غتَ المحكلكن أيضا بسبب كوف الوحدات الثقافية بزضع دائما 
إدراكات جديدة أك بسبب تناقضاتها الدتبادلة، ىكذا تستَ الحياة الثقافية، كيؤكد إيكو على  بسبب الإندفاع لضو 

أف الثقافة مصممة كنسق لأنساؽ علاماتية كالتي عبرىا يصتَ مدلولا لداؿ جديد، كيفما كاف نوع نوع النسق 
على سبيل الدثاؿ: أحمر في أضواء  (، أفكار، قيم، أحاسيس، حركات، سلوكات...الدعتٍ )كلمات، أشياء،بضاعة
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الدركر يبتٍ علاقة تقابل مع أخضر كىو تقابل لػيل على تقابل  آخر ىو لشنوع في مقابل مسموح على ىذا 
أم بالنظر إلى الفعل الاجتماعي )سياسي، اقتصادم،  سهم الدلالية تتبنتُ حسب السياؽ.الأساس فالأ

 ائل بسيطة تعكس القول الاجتماعية.علامات تشكل قوة اجتماعية كليس كسأخلاقي...( لذلك فال

 في الفصل الرابع "ألظاط الانتاج السيميائي":يدرس فيو:

 :/تفصلَت العلَمة غير اللسانية1

كاف النموذج الدصاغ في المجاؿ اللساني لو لقابلية على جميع أنساؽ   حيث يتم التساؤؿ في ىذا المجاؿ حوؿ ما إذا 
 بفحص أنساؽ العلامات الاصطناعية كالإعتباطية، لنأخذ الدثاؿ التالي:  1966العلامات، كقد فاـ بريتو 

في الدستول الأدنى، قرص أبيض فوظ معقد يعتٍ "لشنوع للدرجات" حيث يتشكل من علامتتُ لفهو لد bالشكل 
بأمر مرتبط باستعماؿ الدراجة، كبذزيئي ىذه العناصر إلى ط بشريط أحمر يدؿ على الدنع، ك الدراجة تتعلق لزا

كحدات صغرل سوؼ لن يكوف لذا مدلوؿ في ذاتها، كلؽكن لذذه العناصر أف تدخل في مزاكجات أخرل بانية 
وؿ على توصيف دقيق لذذه لددلوؿ مغاير... حيث تطبيق مبدأ التمفصل على لستلف الأنساؽ سيمكن الحص

 في خصوصيتها.الأنساؽ 

 / حدود النموذج اللساني: 2

اؿ ينطرح مشكل متعلق ببنية العلامة كخصوصا بالنسبة للعلامات "الإيقونية" أك "الدؤشرية" كالتي في ىذا المج
تعرض في شكل كحدات متمايزة، بالإضافة إلى كوف ما يسمى بالعلامات الإيقونية يعاد بها إلى مستويات أخرل 

كحتى التحليل الداخلي لذذه اجها، على ىذا الأساس تتم مقاربة  ىذه العلامات باعتبار صيغ انتمن العلامات، 
العلامات يتم انطلاقا من ىذه القاعدة، إضافة إلى ذلك فالعلامة "الإيقونية" لؽكن أف تفكك إلى عناصر صغرل 

فإذا تأملنا صورة فسنجدىا تتشكل من لرموعة من العناصر الصغرل الدنتظمة في شبكة، كىذه  خالية من الدعتٌ،
مرتبة  حسب تقنيات الإنتاج الدتبعة، حيث لؽكننا أف نرل تقابلا بسيطا بتُ الأبيض العناصر بإمكانها أف تكوف 



 الثاني :                                                                             الدراسة الباطنية للكتابالفصل 
 

~ 29 ~ 
 

كالأسود أك نسق الأحجاـ الدختلفة...، كفي كل الحالات، ىذه العناصر تتعالق فيما بينها لتكوين الدلفوظ 
 الأيقوني.

كالدشكل يتعلق ىنا بكيف يصتَ  كالسؤاؿ ىنايتعلق بدا إذا كاف بإمكاف العلامة أف تنفلت من النموذج اللساني؟
 بالإمكاف صياغة تعريف عاـ يناسب النموذج اللساني كباقي النماذج من العلامات؟

 /صيغ إنتاج العلَمة: 3 

إيكو أنو في ىذا الدستول لا لصد أنواعا من العلامات كما ىو الشأف في التصنيفات التقليدية، لكن لصد  يؤكد
رؼ بسيط لشيء ف العمل الدادم الضركرم لإنتاج تعبتَات تنطلق من تعكيرل أنتاج العلامة، لإ أنواعا من صيغ

إلى درجة   ت أك حجج أك إجابات حوؿ ىذا الشيءمسبق لوجود مادم إلى إنتاج لدناقشاىو حامل بشكل 
ابتكار تعبتَات غتَ موجودة مركرا بعرض الشيء، ىكذا لؽيز بتُ أنواع من العمل الدادم، على سبيل الدثاؿ: 
حدث أك شيء ما نتج من قبل الإنساف أك الطبيعة، كالذم كضع في علاقة مع لزتول معتُ من قبل مؤكؿ 

ر حيواف ما، أعراض مرضية، مؤشرات ... أك إنساني كالذم لم يسهل في إنتاج ىذا الحدث أك الشيء، مثل: أث
ئر، أك معزكلة بريل على السجاجارة يحتُ يعتُ شيء موجود بشكل مسبق كممثل للطبقة التي ينتمي إليها، س

 من فعل عاـ لأنقل معتٌ.حركات فارس على الرغم من أنتٍ لا أملك سيفا، فأنا أقوـ بجزء حتُ أقلد 

تعاقدات الثقافية، فجميع الأشياء تشكل علامات باعتبار اندراجها في سياؽ إف التعبتَ يرتبط بالمحتول عبر ال
ثقافي، فالذندسة تشكل تعبتَا عن لزتويات كظيفة الذندسي علامات بسيطة، فالذندسة لدعمارية تشكل نصا 

بدلالات  تتداخل فيو ظواىر إنتاج سيميائية متمايزة، فعلى سبيل الدثاؿ: السلم قد يعتُ كظيفتو، لكنو قد يوحي
أخرل مرتبطة بسياؽ الاستعماؿ، كلضن نتعرؼ على السلم دائما في الدستول التصرلػي أك التعييتٍ لكن الدستول 

 الإلػائي ندلرو دكف أف نعي ذلك في غالبية الأحياف.

 في الفصل الخامس كالأختَ القضايا الفلسفية للعلامة: يدرس فيها إيكو: 
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ر لا يتعلق فقط باستعماؿ اللغة، ىو قوؿ يرتبط بالدستول الثقافي ككل : / الإنساف حيواف رمزم: ىو اعتبا1
الددينة، الدؤسسات، العلاقات الاجتماعية، الدلابس... كلها تشكل كغتَىا أشكالا رمزية، ككلها تدرج في إطار 

ادؿ يوجد سوؽ لتبعملية تواصلية كبرل، فهناؾ إنساف حيث يوجد المجتمع، كتبعا لذلك ىناؾ لرتمع حيث 
 العلامات.

تظهر ىكذا إلا فالثقافة إف برزت للوجود حتُ  كضع الانساف آليات للتحكم في الطبيعة  لكن ىذه الآليات لم 
ا استطاع الإنساف أف و: "لقد قيل إف الثقافة كلدت عندمبعد تشكل النشاط الرمزم، كفي ىذا الصدد يقوؿ إيك
ىناؾ فرضية أخرل تقوؿ أف كضع الأداة رىتُ في كجوده  يبلور أدكات من أجل السيطرة على الطبيعة، ككانت

 .1بوجود نشاط رمزم"

نوجدت الثقافة، كبدجرد ظهور الأنشطة الرمزية ظهرت اللغة كلقد أكد البعض كبوجود ىذه الأدكات أك الآليات إ
كلاـ، على   أف ىذه اللغة ينبغي أف تكوف لفظية،  كأف التلفظ ىو شكل التفكتَ، كأنو لا لؽكن التفكتَ بدكف

ىذا الأساس اعتبر بارث أف السيميولوجيا ىي فصل من اللسانيات، كأف ىذه الأختَة ىي التي بستلك القابلية 
 للتفستَ، ليس فقط بنية عقولنا، كإلظا أيضا لا كعينا.

عبرىا بزرجنا ففي اللغة يوجد بالفعل فرؽ بتُ الذات الدتلفظة كالدوضوع الدتلفظ بو، اختلاؼ يفسر الستَكرة التي 
دم تتداخل اللغة من كضع كبيي لإدماجنا في كضع ثقافي، في حتُ يعبر الطفل فيقوؿ "أنا". فالذات كمعطى ما

 ثقافية، تصبح الذات ىنا سجينة اللغة، تتشكل داخلها كلن تتوصل أبدا إلى التحرر منها.ال ناالأفي الأنا اللغوية ك

 / الطبيعة كلغة إلذية: 2

كالأشياء الدكونة لو ا الدستول جملة من الأسئلة حيث التساؤؿ حوؿ ما إذا كاف الكوف في كليتو يطرح إيكو في ىذ
بريل برعونة إلى تأكيلات خارجية كالتي تكوف عالم الأفكار؟ كحوؿ ما إذا كاف العالم رسميا لم تكن سول علامات 

 للتواصل مع الإنساف؟من إنتاج الله، الذم قاـ بتنظيم الأشياء الطبيعية ليجعل منها أدكات 

                                                           

204أمبتَتو إيكو، الدرجع السابق، ص   1  
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إف جميع الأشياء التي من خلالذا نبتٍ علاقات ىي بشكل مسبق علامة على ذاتها كتشكل نسقا رمزيا مؤثثا 
 للكوف، حيث اعتبر العالم غابة من الرموز لدل التوجو الإنساني.

الأنساؽ الفكرية تبتُ سيتعلق الأمر بالعالم كنسق رمزم كإدراكي لو كظيفة سيميوطيقية صرفة، كىذه  كمع بتَكلي
كيف كونت الإنسانية ىندسة رمزية كاسعة، بحيث لم يعد الله ىو الذم يتحدث إلى الإنساف عبر العلامات 

 ثقافية كبرل.-كلكن الله الذم يتشكل في التاريخ عبر مشاىد رمزية

 / اللغة صوت الكائن: 3

أف الستَ في ىذا الإعتقاد يؤدم إلى التنصيص  ىناؾ فلسفة عريقة ترل في اللغة استعارة غتَ كاعية، كيرل إيكو
على كوف اللغة الاستعارية )كبالتالي الشعرية( ىي فقط الوسيلة الدثلى لدعرفة أصلية كلتواصل حقيقي، كالإنساف 
ليس ىو الذم يصنع اللغة لكي يهيمن على الأشياء، لكن الأشياء ىي التي تتمظهر عبر اللغة: ىي صوت 

 ست اللغة سول تعرية للكائن.، كالحقيقة ليالكائن

 / العلَقة بين العلَمة والفكر والواقع: 4

يرل إيكو أف التفكتَ الفلسفي الطرط دائما في إشكالية العلاقة بتُ العلامة كالواقع: كىي إشكالية انتظمت عبر 
 خمس أطركحات:

قة بتُ الانتظامات أػ ىناؾ علاقة بتُ شكل العلامات )ملفوظات( كشكل التفكتَ، كتبعا لذلك ىناؾ علا
 الدنطقية كالانتظامات السيميوطيقية.

ىناؾ علاقة بتُ العلامات البسيطة كالأشياء التي تعينها عبر الدفهوـ كوسيط، كأيضا ىناؾ علاقة  -ب
.  سيميوطيقية بتُ العلامة كالدفهوـ

 فها.مة الدعقدة كشكل الأشياء التي تصق بتُ شكل العلاىناؾ تعال -ج

 بتُ شكل العلامة البسيطة كشكل الدوضوع الذم بريل عليو.ىناؾ علاقة  -د
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يل عليو، كبدكف ىذا الارتباط تصتَ العلامة مفرغة من فية بتُ العلامة كالدوضوع الذم برىناؾ علاقة كظي -م
 أية قيمة تصرلػية.

ما داـ الأمر يتعلق بسيميوطيقا العلامة كليس بسيميوطقا النص فينبغي ابعاد الفرضيتتُ  ) أ كج (  كيرل إيكو أنو 
 : قانون العلَمة و قانون التفكير

من بتُ الإشكالات الأكلية التي حاكؿ الأقدموف معالجتها، تتعلق بدعرفة ما إذا كانت انتظامات يرل إيكو أنو 
 ضتً كاف ىذا الأختَ ينتج انتظاـ الأشياء، كالعملية تفكطبعا حوؿ ما إذا   العلامات تنتج انتظامات التفكتَ،

اؿ اللستٍ تتعلق العلاقة القائمة بينهما كإشكالية العلاقة في المجطلاح قبل  التعرؼ أكلا على كل كاحد على حده
يتعلق بإشكالية أنطولوجية  أكلا، لنسق من القواعد العقلية كالكونية الثابتة، كالأمر ىنا بدا إذا كانت اللغة بزضع،

 تفتًض علاقة انعكاسية بتُ اللغة، التفكتَ كالواقع.

سق الكلي فتشومسكي يؤكد على كوف البنية العميقة التي ت التوليدية البرىنة على كجود النكقد حاكلت اللسانيا
تلاؼ ناتج عن بركم الدعتٌ، ىي بنية مشتًكة بتُ جميع اللغات، في حتُ أف الاختلاؼ بتُ اللغات ىو اخ

القواعد التحويلية التي تنقل البنية العميقة إلى البنية السطحية، كالدشكل الذم يشكل مركز السحاؿ، ىو 
استقلالية أك عدـ استقلالية قوانتُ التفكتَ كقوانتُ اللغة، كالقيمة الكونية لذذه القوانتُ عبر الدسار العاـ للسانيات 

لم تبتعد عن جوىر اللسانيات الديكارتية، فمثلا يؤكد ستالتُ في  -وذجكنم-ية اكسكالفلسفة، فالفلسفة الدر 
قوانتُ تعارض بتُ  الداركسية كالدشكلات اللغوية إنو بدا أننا نفكر باستعماؿ العلامات فهذا يعتٍ أنو لا يوجد 

العلاقات  تطر فيو التأكيد على الدستول الدياليكتيكي، علىكاف  العلامة كقوانتُ التفكتَ في الوقت الذم
التارلؼية التي تعقدىا اللغة مع الشركط الاقتصادية في مرحلة لزددة، كالتي حكمت تطور اللغة، كتبعا لذلك 

 برديد اللغة باعتبار كظيفتها التعبتَية عن الإيديولوجيات.

و عنصر شكل الدوضوع التي بريل عليطبيعة العلاقة بتُ شكل العلامة ك كيتداخل في ىذا الدستول التساؤؿ حوؿ 
 كسيط.
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 :التمظهرات الأولية للمرجع: الدفهوم كعلَمة على الشيء 2-4

يرل إيكو أف الإشكالية، في ىذا الدستول تتعلق بالكيفية التي تعتُ اللغة كفقها الدفاىيم، كحوؿ ما إذا كانت 
لعلامة لؽكنها أف ينفي كجود الأشياء؟ كطبعا فاالدفاىيم علامات ذىنية لأشياء كاقعة؟ كيرل أنو لا يوجد مفكر 

تكوف أقل أك أكثر ارتباطا بالشيء في الحدكد التي لؽثل فيها الشيء جوىرا كليا متعرفا عليو من قبل العقل كمعبرا 
عنو بواسطة العلامات، كجميع الاقتًاحات العلمية في ىذا المجاؿ ترتكز أساسا على الدفاىيم، ىذه الدفاىيم التي 

زؿ عن أشياء متميزة، كالدسار الذم لؽكن من تشكيل مفهوـ معتُ ينبغي أف تشكل بدكرىا  علامات قابلة للع
إيكو في ىذا الدستول على عرض كجهات نظر يكوف ىو نفسو الذم لؽكن من انبعاث العلامة، كقد عمل 

 متمايزة لفلاسفة متباعدين زمنيا. 

تَ على كوف العلوـ تنقسم إلى كفي عرضو ىذا اعتبر جوف لوؾ أب السيميوطيقا الحديثة ، حيث أكد ىذا الأخ
أفعالنا،  ثلاثة مستويات: الفيزياء: كتبتٍ معرفة حوؿ الأشياء المجسمة كالركحانيات، التجريب: كىو نسق يقود

السيميوطيقا: كموضوعها معرفة العلامات، كيضيف "لوؾ" إلى أنو عبر السيميوطيقا، فقط، لؽكننا إنتاج منطق 
يل على الأفكار، كعلى ىذا الأساس تنبتٍ لمات لا تعبر عن الأشياء كإلظا بركنقد من نوع جديد، كيرل أف الك

العلاقة الاعتباطية بتُ الكلمات كالأشياء، كالعناصر الوسيطة بتُ الكلمات كالأشياء ىي نفسها اعتباطية. ىكذا 
، كما ىو الشأف لدل الددرستُ في القركف الوسطى، انعكاسا بسيطا للشيء أك   صورة للشيء.لم يعد الدفهوـ

 تَكلي كىيوـ ك كانت  عملت الفلسفة الدعاصرة على صياغة مفهوـ الإدراؾ، كستَكزبكيرل إيكو أنو مركرا ب
ؿ معتبرا أف الإدراؾ عند بتَس ىو ستَكرة افتًاضية كالتي تشكل الوسيط ىوستَ أساسا في ىذا المجاؿ على بتَس ك 

الدباشر للبرىنة عبر الاستدلاؿ: كيتعلق الأمر بفرضية مشكلة حوؿ قاعدة غتَ متحقق منها كيفرض التأكد منها، 
الية: مثاؿ الاستنتاج كعبر مراقبة استنتاجية، كيقدـ إيكو في ىذا السياؽ الأمثلة  التانطلاقا من استقراءات متتالية 

 1عبر الاستدلاؿ

 _ جميع مناديل ىذه العلبة بيضاء.
                                                           

 .234، صالسابق الدرجعأمبرتوإيكو،  1
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 _ مصدر ىذه الدناديل ىو ىذه العلبة.

 _ إذف ىذه الدناديل بيضاء.

 _ كمثاؿ عن الاستقراء

 حالة: مصدر ىذه الدناديل ىو ىذه العلبة.

 نتيجة: إنها بيضاء.

 ء.قاعدة: من المحتمل أف تكوف مناديل ىذه العلبة بيضا

 كمثاؿ عن الافتًاض:

 نتيجة: أعثر على مناديل بيضاء فوؽ الطاكلة.

 قضية: من أين أتت ىذه الدناديل.

 قاعدة: إذا افتًضنا أف كل مناديل ىذه العلبة بيضاء.

 كإذا افتًضنا أف ىذه الدناديل مصدرىا ىذه العلبة

 ... إذف أصل ىذه الدناديل لم يعد يشكل مشكلا.

فتَل "حتُ أعلن إسناد تعبتَ لإدراكي، فهذا لؽكن أف يعتٍ أني ألصق بإدراكي لزمولا ىو ؿ أما بالنسبة لذوستَ 
 "ىذا التعرؼىذا المحتول أك ذاؾ... فالشيء الأحمر ىو متعرؼ عليو كشيء أحمر كىو مسمى أحمر بفضل 

 (.218)أبحاث منطقية ص

سا معينا كبسامية ىذا الحدس كالذم يبحث على فالفينمونولوجيا الإدراكية تعتبر تلاقيا بتُ الأسماء التي تعتُ حد
أف يكوف لزددا عبر الاسم، كالفعل الدينامي الذم يشكل التعرؼ يتضمن إسناد معتٌ للشيء الذم يتشكل في 

 الإدراؾ.
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كيرل إيكو كوف إعادة قراءة للدراسات الفينمونولوية الكلاسيكية لؽكن أف تفتح الطريق لضو سيميوطيقا الخطاب، 
لذلك سيميوطيقا لا تأخذ بالاعتبار التعاقدات التي بركم اشتغاؿ العلامات، كإلظا الستَكرة نفسها  كىي تبعا

 الدنتجة للعلامات.

 التمظهر الثاني للمرجع: شكل الدلفوظ وشكل الحدث 3-4

تتابعاتها  يتساءؿ إيكو في ىذا الدستول حوؿ ما إذا كانت أشكاؿ العلامات الدعقدة تعكس في انتظاماتها ك
انتظاـ كتتابع الوقائع الحقيقية؟ كيشتَ إلى كوف بعض الفلاسفة يؤكدكف كجود ىوية بنيوية بتُ الحدث كالدلفوظ، 

الرموز يعكس انتظاـ الظواىر التي يقدـ توصيفا لذا، كطرح إيكو لذذا الإشكاؿ كتبعا لذلك القوؿ يكوف انتظاـ 
 مة الإيقونية.يعود أساسا إلى علاقتو الصميمية بدفهوـ العلا

 الدظهر الثالث للمرجع: الإيقون 4-4

حاليا بتعلق بطبيعة العلاقة الانعكاسية الدتبادلة بتُ العلامة  يشتَ إيكو إلى أف السؤاؿ الذم تطرحو الفلسفة 
كالشيء؟ ىل اسم الشيء ىو نتيجة طبيعية لذذا الشيء؟ كتبعا لذلك ىل التًكيبة الصوتية للاسم برتـً تركيبة 

 ء الدسمى؟ الشي

كالإشكالية في ىذا السياؽ تتعلق بدفهوـ الإيقوف، كالذم لػدده بتَس كالتالي: "الإيقوف ىو علامة بريل على 
بدوجب الدميزات التي بستلكها، سواء كاف ىذا الدوضوع موجودا أـ لا" كيرل إيكو  الدوضوع الذم تعتُ ببساطة،

بحيث يضيف بتَس إلى الإيقوف الصيغ البيانية  يشكل فخا.أف اعتماد ىذا التجديد في مستواه الاختزالي قد 
)ليست لذا علاقة لزسوسة مع موضوعها، لكن أجزاء من الشيء تعقد علاقة مشابهة مع أجزاء أخرل من 
الشيء ذاتو( ، كيضيف كذلك الإستعارة باعتبارىا عرضا للخصائص التصويرية للممثل عبر عرض متوازم في 

بتَس يقوؿ في مستول آخر بأف الإيقوف ىو صورة ذىنية، كالإيقوف الذىتٍ ىو لرموع شيء آخر، كيرل إيكو أف 
 الصور البصرية التي بريل عليها العلامة.

 كيؤكد بتَس على كوننا نفكر بواسطة الإيقوف، يقوؿ:
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ور تسعفنا في بناء رسومات خطية إذ ىل لؽكننا تص"الدلفوظات المجردة ليست لذا قيمة في الاستدلاؿ إف لم 
إمكانية التفكتَ في الحركة بدكف أف نتخيل شيئا ما كىو في حركة؟ ضمن ىذه السياقات التحديدية التي يعرضها 

ل الذم خبتَس حوؿ الإيقوف، يشتَ إيكو إلى أف الإيقوف لا يوجد سول في الوعي، على الرغم من التبسيط الد
لصورة الفوتوغرافية إيقونا ىو قوؿ استعارم صرؼ، لؽنح اسم الإيقوف لأشياء خارجية، على سبيل الدثاؿ اعتبار ا

فالإيقوف ىو الصورة الذىنية التي بردثها ىذه الصورة، كأكثر من ىذا فالصورة الفوتوغرافية حسب بتَس ىي 
الذم يعاد إنتاجو أيقونيا، ضمن ىذا الدساؽ تفهم تأكيدات أيضا مؤشر يثتَ انتباىنا حوؿ تقطيعات الواقع 

 ."الستَكرة السيموطيقية تشابو الستَكرة المجردة للفكر الفلاسفة على كوف

كيعتبر إيكو أف مفهوـ الشكل يشكل مرتكزا أساسيا لدفهوـ الإيقوف، حيث لؽتلك ىذا الأختَ الدميزات الشكلية 
 للموضوع الذم لػيل عليو، ىكذا تصتَ التعبتَات الجبرية كالصيغ البيانية لدل بتَس علامات أيقونية، فعلى الرغم
من كونها لا بستلك لشيزات الدوضوع، فهي تنتج بالفعل تعالقات شكلية، بحيث لداذا تعتبر الخوارزمية أيقونا؟ لأف 

 z =xz+yz(x+y)العلاقات المجردة الدعبر عنها عبر 

 :1ىي شكليا مدركة بصريا، كيقدـ إيكو مثالا إضافيا مرتبطا بالشكل القياسي

 كل "ـ"ىو "ب" 

 أم "س" ىو "ـ" 

 إذف أم "س" ىي "ب" 

كىو تشكل إيقوني باعتبار العلاقة بتُ الأطراؼ، حيث الحد الوسط الدتموقع بتُ الحد الأكؿ كالثالث لؽنح نفسو 
تنحبس ىكذا في ذاتها كمن أجل ذاتها في استقلاؿ تاـ عن باقي العلامات، للرؤية، كيرل إيكو أف العلامة لا 

أخرل، ككوف العلامة الأيقونية ليست شبيها بواقع معتُ، فهي علامة فهي لا تولد إلا تكوف تأكيلا لعلامات 
اد ىذا التمظهر الذم نسميو مشابهة كىذه العلاقة السببية بتُ العلامة كالدوضوع الذم بريل عليو لغلإأنتجت 
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التعاقد ليست نتيجة لطبيعة الدوضوع، كلكنها تكمن في التعاقد أك الاصطلاح الدرتبط بالعلامة في ذاتها، كىذا 
 ىو ما لغعل العلامة كحدة أك عنصرا ثقافيا.

 / الدظهر الرابع للمرجع: الدوضوع كإحالة على العلَمة:5

أك تشتَ إلى موضوعها، لغعل من الضركرم التساؤؿ حوؿ ما إذا كانت بريل على تعتُ إف القوؿ يكوف العلامة 
ة بتُ الأشياء كالدفاىيم كأيضا بتُ العلامة موضوع حقيقي لؽكن التأكد منو بذريبيا، كبسثل العلاقة السببي

 :1كموضوعها من أكبر مشكلات العلامة، في ىذا الإطار اقتًاح فرلغو بسييزا يعتُ الدثلث الدلالي

sinn 

 

 

 

bedeuting                                          signe                                              

 

 ، كالذم يتجرـ أحيانا بالدرجع كأحيانا بالتعيتُ كأحيانا بالددلوؿ  bedeutingكيرل إيكو أف البيدكتينك 
من الدوضوعات، ها( يفهم منو أحيانا على أنو موضوع متميز، كأحينا كطبقة )حسب الحمولة الدلالية التي لؽتطي

، كالذم يتًجم غالبا بالدعتٌ، ىو   sinnيشكل "قيمة صدؽ القضية" في حتُ أف الستُ  كىو بالنسبة لفرلغو
الطريقة التي كفقها لػضر الدوضوع في العقل، كالدثاؿ الذم يقدـ في إطار التمييز بتُ الدفهومتُ يتم عبر الثنائية 
"لصمة الدساء" ك "لصمة الصباح"، فعالم الفلك في القدـ ستَل جسمتُ فضائيتُ لستلفتُ، في حتُ أف التعبتَين 

فضاء كاحد كىو فينوس، ىذا الكوكب ىو إذا تعيتُ، مرجع للعلامتتُ معا، في حتُ أف ىناؾ لػيلاف على 
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معنياف، كضمن ىذا السياؽ الدرتبطة بالعلامة، الدعتٌ، الدرجع، الدقصدية عمل إيكو على عرض كجهة نظر 
إذا كاف لػتوم على الدناطقة الدرتبطة بعملية الاستدلاؿ على صحة أك خطأ الدلفوظ، كىذا يشتًط التأكد لشا 

 مرجع بالإرتكاز على معطيات بذريبية.

كفي إطار نفس النفس يشتَ موريس إلى أنو إذا كانت الدلالة ترصد العلاقة بتُ العلامة كموضوعاتها، فإنها ترصد  
 أيضا العلاقة بتُ العلامة كالدؤكؿ، كيرل إيكو أف الدؤكؿ ىو أداة لسانية كبسيطة بتُ عالم الدلالة كعالم التداكؿ.

 / الدؤول والسيرورة السيميائية غير المحدودة:5

إلى بتَس في ىذا الدستول الأختَ باعتبار أمية اقتًاحاتو، يقوؿ: "العلامة أك الدمثل  أنو ينبغي العودةيرل إيكو 
ىي شيء ينوب بالنسبة لشخص ما عن شيء متُ، بدوجب علاقة ما أك بوجو من الوجوه، إنو يتوجو إلى 

كثر تطورا، كىذه العلامة التي لؼلقها أم لؼلق في ذىن ىذا الشخص علامة معادلة أك ربدا علامة أشخص ما، 
أسميتها مؤكلا للعلامة الأكلى، ىذه العلامة تنوب عن شيء ما عن موضوعها، كىي لا تنوب عن ىذا الدوضوع 

( عبر ىذا  251) إيكو صفة برت أية علاقة كانت كلكن بالرجوع إلى فكرة كالتي سميتها أحيانا بدرتكز الدمثل" 
الدؤكؿ، الدرتكز، الدوضوع( كلػدد بتَس  )الدمثل،النسق يتشكل من أربعة عناصر :  التحديد يرل إيكو أف ىذا

كأيقوف ذىتٍ، كىو في نوعيتو يشكل مؤكلا آخر للعلامة ، لكن الالتباس   أيضااصية علامة، ك أك خالدرتكز كفكرة 
 :1تعريف الدؤكؿ، فهناؾ تصورين للمؤكؿ غتٌيعود إلى 

الأمر تعريفاف للمؤكؿ: التعريف الأكؿ يرل في الدؤكؿ علامة تقوـ بتًجمة العلامة الأكلى، أما في  ""ىناؾ في كاقع
في سيميوطيقا التعريف الثاني، فإف الدؤكؿ ىو الفكرة الدتولدة عن سلسلة من العلامات..." ، كيظهر الدؤكؿ 

الدباشر في العلامة، كالدؤكؿ الددلوؿ الذم ىو  الدباشرلا كعنصر كسيط في علاقة ثلاثية، ك لؽيز بتَس بتُ الدؤكؿ بتَس
الدينامي كىو الأثر الحاصل عبر العلامة كالدؤكؿ النهائي كىو الأثر الذم بردثو العلامة في العقل، كالالتباس الذم 

 قد لػيط بهذا الأختَ لؽكن أف يضاء عبر الدفهوـ البرغماتي للمؤكؿ الدنطقي النهائي.
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من ىكذا فالحياة الذىنية لبتَس تشكل حلقة سيميوطيقية كاسعة، فهو يؤكد على كوف الحياة ىي متوالية 
التفكتَ، ككوف الإنساف يفعل كيؤثر في الواقع عبر علامات جديدة، ككوف الحياة متوالية من التفكتَ يثبت على  

تي تعتبر شيئا خارجا عنو، لعا شيء كاحد، كوف الإنساف علامة، كيتًتب عن ىذا القوؿ كوف الإنساف كالعلامة ال
فالإنساف حتُ يتحدث، فحديثو لزكوـ بالقواعد التي بركم ىذه العلامات ، كالثقافة لا تشكل شيئا آخر سول 

 نسق لأنساؽ علاماتية، لذلك فمعرفة ىذه القواعد يتضمن معرفة المجتمع.

العلامة دكف الدخوؿ في تفاصيل كثيمات  كيبقى كتاب "العلامة" حسب إشارات إيكو متمركزا حوؿ مفهوـ
بزص الدبحث السيميوطيقي كاللساني، من جهة ثانية لم يسع الكتاب إلى تقدنً ملامح لشكنة تقود إلى تشكل 
نظرية العلامة كلكنو عبر ىذا الإلصاز سعى إلى تقدنً رسم بانورامي لدختلف الدباحث التي حاكلت تقدنً إضاءة 

عيتها كأرضيتها الفكرية، كألعية الكتاب تعود أساسا إلى قيمة الدعلومات التي يعرضها، للمفهوـ انطلاقا من مرج
كإلى إثارة لرموعة من الأسئلة التي تبحث لنفسها عن إجابات لشكنة، من جهة ثالثة ينطلق الكتاب من قناعة 

وـ ظل مطركحا في كإلظا ىو مفهأساسية كىي كوف مفهوـ العلامة لا لؼص فقط اللسانيات أك السيموطيقا، 
الفكر الفلسفي منذ القدـ، ىكذا كعبر سفرنا بتُ الجنبات الدضيئة كالدعتمة في كتاب إيكو نصل إلى كوف مفهوـ 

 العلامة شبيو بالزئبق كلما حاكلت أك ظننت الإمساؾ بو كلما انفلت منك.
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 ة: ـــــــــــامـالخ

 كانت كالآتي:  كفي نهاية ىذا البحث توصلنا إلى لرموعة من النتائج

 تستخدـ العلامة من أجل نقل معلومات أك قوؿ شيء ما أك الإشارة إليو. -1

 تصنف العلامات بالإعتماد على تسعة معايتَ كىي: -2

 منبع العلامة. -  

 الدلالة كالاستنتاج. -  

 درجة الخصوصية السيميائية.-  

 القصدية كدرجة كعي الدرسل.  -  

 ز الالتقاط الإنساني.القناة الطبيعية كجها -  

 العلاقة مع الددلوؿ. -  

 إنتاجية الدكاؿ. -  

 نوعية العلاقة الدفتًضة مع الدرجع. -  

 السلوؾ الذم تثتَه العلامة عند الدتلقي.-  

التي بسكن اكتساب العلامة للمعتٌ، كما استنبط الدستويات  حدد إيكو السنن على أنها جملة من القواعد -3 
 الثلاث التي اقتًحها موريس للنظر إلى العلامة كىي: 

 الدستول الدلالي. -

 الدستول التًكيبي. -
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 الدستول التداكلي. -

لقوة عمل إيكو على رصد لستلف الدقاربات البنيوية للعلامة، كأكد على أف ىذه الأختَة ىي التي منحت ا -4
 لدبحث العلامات.

 ميز إيكو الاختلاؼ الدوجود بتُ ىالدسلف كالبنيويتُ كفلاسفة اللغة في توظيف مفهوـ التعيتُ.  -5

 ذكر إيكو أف إلصازات غرلؽاس تعتبر من أىم المحاكلات في بناء نسق المحتول. -6

كحدات تنظيم في نسق من إف كل تأكيل العلامة يشكل كحدة ثقافية أك دلالية في ثقافة معطاة كىي  -7
 التقابلات.

أكد على أف الثقافة مصممة كنسق لأنساؽ علاماتية كالتي عبرىا يصتَ مدلوؿ داؿ معتُ مدلولا لداؿ  -8
 جديد كيفما كاف نوع النسق الدعتٍ.

للتوسع  فتح المجاؿ لباحثتُ آخرينذلك نلما بلغ بحثنا من نتائج فهو ناقص كفي النهاية لا يسعنا القوؿ إلا أنو مه
 في ىذا الدوضوع، فأنا أصبنا فمن الله كإف أخطأنا فمن الشيطاف كمن أنفسنا  كالله الدوفق كىو يهدم السبيل.
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